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Koffie

• Preregistratie van onderzoek.
• Open Science Framework.
• (UvA/HvA) Figshare versus Open Science Framework.
• Voor en nadelen beide systemen.



Preregistratie

Preregistratie: vastleggen van a-priori geformuleerde hypotheses, sampling, meetmethoden, interventies, analyseplan, 
etc. 

• Mogelijk op meerdere momenten van ontwikkeling studie:
• Eerste conceptversies van protocol.
• Bij aanvang van data-verzameling.
• Bij aanvang van data-analyse (bijv. bij verkrijgen data uit ander onderzoek). 



Preregistratie

Belang:

• ‘Historical transparancy’
verschil ontdekken tussen a-priori geformuleerde plan en achteraf gerapporteerde (gepubliceerde) 
bevindingen.

• ‘Contemporary transparancy’ 
verschil ontdekken tussen gerapporteerde hypotheses, bevindingen en conclusies en de brede variatie aan 
andere (al dan niet a-priori geformuleerde) mogelijkheden. 

(Rubin, 2020)



Preregistratie

Doel van preregistratie
Voorkomen van:
• HARKing: hypothesizing after the results are known (Kerr, 1998) 
• Onverklaarde ‘postdiction’ (Nosek et. al. 2018)

• ‘Fishing expeditions’ in de analyse. 
• p-hacking: hanteren van alternatieve afkapwaarde voor alpha-levels tijdens analyse (Rubin, 2020)

• Onterechte rapportage van bevindingen.
• Selective reporting, toename rapportage nul-bevindingen, vermindering pubicatie bias, verbeteren ‘replication

rate’. (Rubin, 2020)



Preregistratie

Hoe? Via Registers:
• Soms via ‘verplichte’ kanalen.
• Bij WMO-plichtig onderzoek: WHO-bepaalde registers. 
• https://www.who.int/clinical-trials-registry-platform/network/primary-registries
• In Nederland: Nationaal Trial Register: opgeschort. (binnenkort: Landelijk Trial Register). 

• Ander onderzoek: observationeel, vragenlijst, cross-sectioneel, kwalitatieve methoden
• Clinicaltrials.gov: verplichte institutionele inlog (1 account).
• PROSPERO: voor systematische literatuurstudies in medische context.
• AsPredicted.org

https://www.who.int/clinical-trials-registry-platform/network/primary-registries


Open Science Framework

Alternatief:

Open Science Framework (OSF.io: www.osf.io ) 
- Opgericht in 2013 (Center for Open Science)

http://www.osf.io/


Open Science Framework

OSF:

1. Inlog via ORCID. 
2. Start met een projectpagina + datarepository
3. Versiebeheer op de projectpagina
4. Persistent Identifier (DOI)
5. Vanuit projectpagina een preregistratie maken (‘timestamp’).

Voor onderzoekers HvA / UvA: FigShare



OSF: Preregistration templates

Een selectie:

• OSF Preregistration
• Qualitative preregistration.
• Replication Recipe: Post-Completion
• Replication Recipe: Pre-registration
• Pre-registration in Social Psychology
• Secondary Data Preregistration



FigShare vs OSF

Waarom OSF i.p.v. FigShare?

• FigShare initieel als (data)repository.
• HvA/UvA Institutional FigShare: 

primair: data-archivering.
• ‘Registration’-item biedt niet dezelfde 

informatie als preregistratie op OSF.



FigShare & OSF

Repository Project [OPEN] Project page / Preregistrations

Openbare dataOnderzoeksprotocol

Analyseplan Publicaties (pre-print)

Metadata

Project paginaPreregistratie en 
updates

Add-on

Archivering ‘gevoelige’ 
data

Repository Project 
[GESLOTEN]
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Selective reporting bias

(de Vries et. al., 2018)


